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OZET

Antik Israilogullarinin tarihi, dinler arasi catigmanim klasik bir
ornegidir. Israilogullar1 M.O. 1.200°1ii yillarda Kenan diyarina yerlestikleri
zaman, Kenan halklar1 arasinda yaygin olan Baalizm ile karsilastilar.
Asirlarca Israilogullarinmn ilahi ile Kenan diyarinm ilahlarma tapmma yan
yana gergeklesti. Dindar bir kral olarak bilinen Saul, ogullarindan birisine
Jonathan (Yahve Bahseder) ve digerisine de Ishbaal (Baal’in adami)
isimlerini vermede bir sakinca gormemistir. Baal tapinmasi giderek
Israilogullarinda bagimsiz ve saldirgan bir dinsel hareket halini alirken, ayni
anda gergeklestirilen Israilogullarinin antik ilahina tapmmanin karsisinda
gelismesini siirdiirmiistiir. Bu andan itibaren ilyass ve hemen sonra Elisa,
Baal tapinmasina karsi ¢cok gayretli bir miicadeleye giristiler. Sonraki 600 yil
boyunca Yahveizmin taraftarlari, Baalizmin Israilogullar1 yasamina ve
diisiincesine girmesine engel olmak i¢in vahsetle sonu¢lanan muharebelere
giristiler. Eski Ahit, Israilogullarinda Baal tapmanlarmin tamamen ortadan
kaldirldigimi ve kokiiniin kazindigim1 agikg¢a bildirmektedir. Baalizmin
kazanacaglr bir zafer, Dogu ve Bati uygarliklarinin bi¢imini kokten
degistirebilecegi gibi diinya tarihinin akiginin da bambaska bir yone
girmesine neden olacakti.
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ABSTRACT

The history of ancient Israel provides a classic example of religions
in collision. When the Israelite tribes settled in Canaan about 1.200 B.C.,
they encountered the Baalism of the Canaanite inhabitants of the land. For
centuries the god of Israel and the gods of the Canaanites were worshipped
side by side. Such a pious king as Saul thought it nothing wrong to name of
his sons Jonathan (Yahweh Gives) and another Ishbaal (Man of Baal). The
cult of Baal became an independent, aggressive religious movement in
Israel, parallel with and in opposition to the worship of the ancient god of
Israel. Thereupon Elijah and after him Elisha vigorously contended against
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Baal worship. For the next 600 years the supporters of Yahwism fought a
desperate battle to check the inroads of Baalism into the life and thought of
Israel. The old Testament reported as having extirpated the worshippers of
Baal in Israel. A victory for Baalism would have radically altered the shape
of eastern and western civilization, and the course of world history.

Key Words; Yahve, Baal, Old Testament
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GIRIS

Ozellikle, ruhsalliga yabanci kalmis ve ruhsal alemin melek-cin-
cennet-cehennem vs., gibi enstriimanlarindan da yoksun kalmis Tevrat’in
tesirleriyle, Eski Ahit, Israilogullarinin tanris1 Yahve’yi (ya da Yehova’yi)
ruhsal niteliklerle donatamadigi gibi, rakibi olan Baal’i de sadece oyma
tastan ya da tahtadan yapilmis put olarak tanitmigtir. Eski Ahit’in hemen her
boliimiinde, “Ilahlarini simgeleyen putlart yakacaksiniz;  iizerlerindeki
altina, giimiise goz dikmeyecek, bunlari kendinize aywrmayacaksiniz, éyle
ki, tuzaga diismeyesiniz, bu putlar Tanrimiz rab'bin goziinde igrenctir;, bu
igreng seyleri evinize getirmeyeceksiniz, yoksa siz de onlar gibi yok
olursunuz, onlardan ¢ok nefret edecek, tiksineceksiniz; ¢iinkii onlar yok
olmaya mahkimdur’ (Kutsal Kitap, 2004; Yasanin Tekrar1 7:25-26)
gibisinden daha pek ¢ok ifadeye rastlamak miimkiindiir. Oysa puta tapilan
hemen her yerde, tapilan oyma tag ve tahtalar olmamis, putlarla
sembollestirilmis ruhlar (cinler) olmustur. Tanrilarin isimleri, &viilerek ya
da ruhlara atfedilen kudretleri anilarak siirekli tekrar edilmis, yani ruhlan
cagrilmistir. Puta tapinma ruha tapma Oziinde ve temelinde gerceklesmis
olmasina ragmen, Kutsal Kitap’in 1.264 sayfalik Eski Ahit kisminda,
sadece alt1 paragrafinda bu putperestlik gercegini yansitan, “kim cincilere,
ruh ¢agiranlara akil danisir, bana ihanet ederse, ona ofkeyle bakacak,
halkimin arasindan atacagim” (Kutsal Kitap, 2004; Levililer 20: 6),
icerigindeki climlelere rastlanilmistir. Bu alti ifadeden ozellikle birinde,
“babast Hizkiya'min ortadan kaldirdigi puta tapilan yerleri yeniden yaptirdl,
Baallar igin sunaklar kurdu, tanriga Asera'yi simgeleyen siitunlar diktirdi,
g0k cisimlerine taparak onlara kulluk etti, tapinagin iki avlusunda gok
cisimlerine tapmak icin sunaklar yaptirdi, ogullarini  Ben-Hinnom
Vadisi'nde ateste kurban etti, falcilik ve biiyiiciiliik yapti, medyumlara ruh
cagiranlara damst” (Kutsal Kitap, 2004; 2. Tarihler 33: 3-6) ifadesinde,
Baal tapinmasini ruh ¢agirma esasiyla aktarmis olan Eski Ahit, hemen her
sayfasinda iceriginden ya da ruhsalligindan kopuk bir halde puta taparlig
one c¢ikartmis, putperestligi tas ya da tahtadan yapilmig puta tapmakla
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siirlamistir. Yoksun kaldigr ruhsallik igeriginin bir sonucu olarak Eski
Ahit’in putperestlige bakis agis1 da, bu nedenle, yarim ve yanlis olmustur.
Ne Yahve ve ne de Yahve’ nin peygamberleri, putperestligin temelinin ya da
iceriginin ruhsallik oldugunu fark edemedikleri veya agik¢a ruhgulugu
yadsidiklar i¢in, Yahve ile peygamberlerinin putperestlik algilar1, belki de
en iyi, Yeremya tarafindan betimlenmistir. “Rab'bin sana ne séyledigini
dinle, ey Israil halki, uluslarin yolunu ogrenmeyin, gék belirtilerinden
yilmaywn, uluslarin téreleri yararsizdir, ormandan agag keserler, usta
keskisiyle ona bicim verir, altinla ve giimiigle siisler, c¢ekicle ve civilerle
saglamlastirirlar, yerinden lkimildamasin diye, salatalik bostanindaki
korkuluk gibidir putlar,  konusamazlar, onlart tasimak gerek c¢iinkii
yiirtiyemezler, onlardan korkmaywn, zarar veremezler, iyilik de edemezler
kotiiliik de” (Kutsal Kitap, 2004; Yeremya 10: 2-5).

Eski Ahit’in seytaninin Baal olmasia ragmen, tanri (ruh) ile putu
arasinda bir baglant1 kurulmamis veya insan suretindeki oyma putun (Baal)
gerisinde ¢ok kudretli ruhsal bir giiciin (tanrinin) var oldugu inancina Eski
Ahit’de pek rastlanilmamis, Baal tahtadan ya da tastan oyulmus putlara
tapmakla sinirl tutmustur. Hemen hemen ayni ciimlelerle, “seni Misir'dan,
kole oldugun iilkeden ¢ikaran Tanrin Yahve benim, Benden baska tanrin
olmayacak; kendine yukarida gékyiiziinde, agagida yeryiiziinde ya da yer
altindaki sularda yasayan herhangi bir canliya benzer put yapmayacaksin,
putlarin oniinde egilmeyecek, onlara tapmayacaksin, ¢iinkii Ben, Tanrin
rab, kiskang bir Tanri'yim, Benden nefret edenin babasinin igledigi giinahin
hesabini ¢ocuklarindan, iiciincii, dordiincii kusaklardan sorarim” (Kutsal
Kitap, 2004; Misirdan Cikis 20: 1-5) tarzinda tekrar edilmistir. Adi1 Baal de
olsa oyma tasin ya da tahtanin duymadigin1 ve gérmedigini, bilmedigini ve
hig bir kudretinin olmadigini, her insan bildigi halde; putun karsisina gegip
diz ¢okerek tanrinin (ruhun) ismini siirekli tekrar etmesinin, niteliklerini
Ovmesinin, tanri ruhunu can sunarak (kurban) ¢agirmasinin tek nedeni veya
tek anlami olabilir, bu da, her seyi bilen-goren-duyan ve her seye de giicii
yeten ruhun ¢agrilmasidir. Tipki bir insan ya da oyma bir put gibi eli-ayagi-
sirt1-gozii-burnu-agzi oldugu yazilan Eski Ahit’te Yahve, ruh olmadigi igin,
putu da olmamustir. Zira, putperestligin temeli geregi, Tanri, eger ruh ise; her
zaman ve her yerde, mutlaka, tapilacak bir putu ya da bir bedeni (yani
tanrinin oglu, tanri anasi, babasi) olmustur. Oysa Yahve, ruh degildir; eliyle
ve ayagiyla, agziyla ve burnuyla insan goriintimli oldugu gibi; 6fkesiyle ve
sevgisiyle de, insani duygularla donatilmistir. Gézde peygamberi Ibrahim ile
iic adamdan biri olarak kuzu kavurma yiyen, Peniel’de hatirli peygamberi
Yakup ile giires tutan fakat onu yenemeyen, canli adam Yahve’nin; eli ve
ayagl, suti ve burnu yoktur da dememis olan Musa’nin ve diger
peygamberlerinin tanrisi, ruh olmadigr halde; gittigi her diyarda, Baallerde
tapilan, tahta ve tag suretin ve goriinlimiin gerisindeki yerel bir ruh (tanr1)
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olmustur. Eski Ahit’in baz1 yerlerinde, Yahve ruhunu génderdi, Yahve ruhu
ona kondu bilge oldu veya iimitsiz savasta zafer kazandi gibisinden sayisi
yirmiye ulagmayan ciimlede sozii edilen Yahve’nin ruhu; ile, Platon
tarafindan formiile edilen ve bedenlere hayati sunan Eski Misir’da ragbet
edilen ruh anlayis1 arasinda hig¢ bir benzerlik bulunmamaktadir.

Ruh olmayan Yahve’nin eli ve ayag1 olsa da yiiziinii gostermedigi
i¢in putunun yapilmasina izin vermedigi belirtilen Eski Ahit’ten Yeni Ahit’e
gecildiginde, ruhsallik igerigindeki veya temelindeki putperestligin gergek
betimlenmesiyle karsilasilmaktadir. “Puta sunulan kurban etinin bir ozelligi
mi var, ya da putun bir onemi mi var, hayir, yok! Dedigim su: putperestler
kurbanlarini Tanrit'yva degil, cinlere sunuyorlar, cinlerle paydas olmanizi
istemem.” (Kutsal Kitap, 2004; 1. Korintliler 10: 19-20) Hristiyanlara gore
Baal, tam anlamiyla gériinmez bir hale gelmis, putu yok olmus, ruh olarak
bedenlere girmis ve kan ile biitiin bedeni dolasmis, kalplerinde olan1 bilmis,
yiireklerine fesatlik sagmisg, igindeki ikinci ruh olmustur, insanlari ayartarak
yoldan cikartmustir. Incillerdeki, “Bu adam cinleri, ancak cinlerin reisi
Beelzebub'un giiciiyle kovuyor” (Matta 12: 24) ifadeyle, Hristiyanlikta,
biitiin kotii ruhlara hilkkmeden iistiin bir gii¢ haline gelen Baal; “eger seytan
seytan't kovarsa, kendi iginde boliinmiis demektir’ (Matta 12: 26) ifadesiyle
dogrudan seytanin kendisi olmus, “her kim goksel egemenlikle ilgili sozii
isitir de anlamazsa, gseytan gelir, onun yiiregine ekileni soker gotiiriir”
(Matta 13: 19) ifadesiyle de, seytan olarak Baal’in insanin igine girdigi
yuregindeki ve zihnindeki olan1 bildigi ve her seye hiikmettigi One
stiriilmiistiir. Seytan kimligiyle giderek hristiyanlikta sehvetin ve servetin
tahrikgisi veya sembolii haline gelen Baal; “hi¢chir usak iki efendiye kulluk
edemez, ya birinden nefret edip Obiiriinii sever, ya da birine baglanip
Obiiriinii hor goriir, siz hem Tanri'ya, hem Mammon’a (paraya) kulluk
edemezsiniz” (Luka 16: 13) ifadesinde de, zenginlik ilah1 Mammon olarak
tamitilmistir. Kenanlilarin erkek tanrisi olan Baal, Hristiyanlik’ta, Isa’nin
ruhunun karsit1 ve diismani olan ruh halini almis; Israilogullar1 arasinda
Baallere tapilmasina onciiliik eden Etbaal’in kizi izebel’i seytanin ruhuna
sahip isyankar bir biiyiicii olmanimn dtesinde, Isa’ya diisman olan seytanin
kendisi olarak gérmiistiir. Izabel’deki bu ruhun, Isa’nin bedenine diisman en
gliclii seytan veya kotii ruh olduguna, sehveti 6ne ¢ikartarak erkekleri
ayarttigina inanan Hristiyanlar; seytani erkek olarak Baal ve kadin olarak da
[zabel’in sahsinda tamimis, para tamahkarligmi Baal’e tapmak ve sehvet
diiskiinliigiinii de izabel’e tapmak olarak gérmiislerdir.

1. KENAN DINININ CEKIicCi GUCU

Dogadaki fenomenlerin ¢ok c¢esitliligi ve birbirleriyle asla
uzlagamaz olan zithig, onlar1 bir varlik veya yokluk miicadelesi igine
siiriikledigi gibi, bunlar lizerinde yer aldigina inanilan ildhlarin varligina
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baglanilan bazi algilamalara da yol agmistir (Finkelstein 1960; 118). Artik
diinyadaki bu fenomenlerin gerisinde bazi iistiin glicler araniyor, sayisi
giderek arttirilan bu ildhlarin birbirleriyle olan iliskilerindeki karmagikliga
da bir diizen getirilmek isteniyordu. Her bir ilahin, digerine gore farkli bir
fenomen iizerinde etkili veya belirleyici olduguna inanilmaya baslaninca;
ornegin Kenan diyarindaki Baalizmde oldugu gibi, dogadaki ilahi giiciin
aciga cikmasina odaklasilmis olmasinin sonucu ¢ok ildhlilik kaginilmaz
bir hal aliyordu (Kadushiss 1956; 106). Her biri dogadaki fenomenlerden
biri {izerinde etkili olan giicli ifade etmek {izere cisimlendirilmis farkli
ilahlarin tiimiine birden inanma gibi bir egilim Kenan diyarindaki Sami
uluslarina hakim olunca, biitin bu iladhlara birden tapinilan ve iginde
bulundurulan tapinaklarin da agilmasina neden olunmustur. Yahve,
Israilogullarnin Tanris1 olarak goklerin ilah1 konumundayken; Baal ise,
karalarin ve ozellikle de topragin bereketi tizerinde etkili olan yeryliziiniin
ilah1 durumundaydi. Ancak, Kenan diyarinin kiiltliriinii belirleyen ve Baal
tapinmasindan da daha 6nce ortaya ¢ikmig olan bu kiilt bigimi; yerlesik kent
yasamina gecisle ve toprak asilzadeliginin ortaya c¢ikisiyla ¢ok yakindan
ilgiliydi.

Sadece Yahve’nin iradesiyle ve giiciinii Israilogullarina agikga
sergilemesiyle ~Misir’dan  ¢ikisin  gergeklesmis olmasma  ragmen;
Israilogullarinin ilk yillarinda, diger ilahlarin varlig1 veya giicii bir anda ret
edilmemis, yerlesen kiiltlerinden de hemen vazgecilmemistir. Kutsal
metinlerde Yahve’den baska ilah olmadig1 ve Israilogullari icinde de asla
hos goriilmeyecegi agiklikla bildirilmis olmasina ragmen, halk yine Baal
tapinmalarina ve agacliklar altindaki Asera’nin cinsel ayinlerine katilmaktan
asla vazgegcmemistir. Yalnizca Yahve'ye tapinilmas1 gerektigi ve Onun diger
ilahlarla asla es tutulmayip onlarin tamaminin terk edilmesinin zorunlu
oldugu isteminin pekistirilmesinin yaninda, suret tasvirleri olmaksizin bir
tapinma tarzini da beraberinde getirmis olmasi; sadece Yahve'ye atfedilecek
olan sekilsel betimlemeleri men etmekle kalmamus, fakat bununla birlikte,
elleriyle yapilan tiim ilah tasvirlerinin reddedilmesini de saglamistir.

Baal ile Yahve arasinda ortaya ¢ikan karsilasmanin kokeninde,
dinler arasinda var olan fikir ayriliklar1 ve zithiklar bulunmaktadir.
Israilogullarnin gegmisteki tarihi biraz irdelendiginde, baslangigta Yahve
dininin tek basina iilke icinde ekseriyet saglamamis ve diger dinler
arasinda yer almis oldugu derhal dikkatleri ¢cekmektedir. Yahve, asirlart
kapsayan uzunca bir donem boyunca, Israilogullarinin tek tanrisi olma
miicadelesini uluslarin tanrilarina 6zellikle de Kenanlilarin Baallerine karst
peygamberleri araciligiyla vermis oldugundan; Baal/Yahve karsilagmasiyla,
dinler arast catismasinin en klasiklesmis Ornegiyle oOne c¢ikmaktadir.
Israilogullari, yaklagik olarak M.O. 1.200 yillari sirasinda Kenan diyarma
geldiklerinde, burada daha Onceden ikamet etmis olan yerli halklarin
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Baalizmiyle karsilasmislardir (Oesterly 1930; 94). Kenan diyarina geldikten
600 yil kadar sonraki zaman dilimi i¢inde, Yahve'ye inanan Israilli
dindarlar; Baalizmin Israilogullarinin yasama ve tapinis tarzina, diisiince ve
dinsel yorumlarina karigsarak onlar1 yoldan ¢ikarmamasi igin, esaslt bir
miicadele i¢ine girmislerdir (Albraight 1968; 18-19). Baalizm ile
Yahveizm arasindaki bu miicadelede halkin ydnelis bicimi, Yahve ile
Baal'in gilic gosterisindeki bagarisina bagl kaldigi i¢in, bir 6l¢iide nasil
sonuglanacagr onceden belli olmayan sansa kalmisti. Bugiinkii goriis
ufkunda, Baalizmin zaferi elde etme olasiligimin ger¢eklesmesini diisiinecek
olursak; yalnizca Bati uygarliginin degil, fakat bununla birlikte Yakin Dogu
uygarliklarinin da biitiiniiyle farkli bir bigim alacagimi, ¢ok degisik tarihsel
bir egilim icine girecegini ongdrmek, hi¢ de zor olmayacaktir
(Finkelstein 1960; 124).

Kenan diyarindaki insanlar tarafindan benimsenmis olan Baalizmin
belki de en 6nemli oOzellikleri; batil itikatlarin ve de hurafelerin en asir
sekilde etkisine agik olmak, cinsel zevke asir1 diiskiinliik gostermek, basit
torenlerle cinsel iliskiyi serbest halie getirmis olmak seklinde 6zetlenebilir
(Hooke 1938; 21). Ayinleri sirasinda cinsel iligkiyi serbest birakmasi, fuhsu
toplumun neredeyse tiim katmanlarinda yayginlastirmasi; kisileri Baalizme
ceken en oOnemli  giidiiyii olusturmustur. Israilogullar1 arasindan da,
Baalizmin bu ¢ekiciligine kapilarak, Baallere yonelerek Yahve’yi terk eden
pek cok kimse bulunmaktaydi (Albraight 1968; 51). Baallere cinsel giidiiyle
bu sekilde kendini kaptiranlardan baska; Yahveyle ilgili tasavvurlarinda
Baal'e yaklasan, Yahve'yi Baallerin dzellikleriyle diisleyen Israilogulu hig
yok da degildi. Baalizm, Israilogullarinin kiiltiirel yasamlarina o denli niifuz
etmisti ki, Ilyass, sonunda, ‘Ben, yalnizca Ben kaldim’ (Kutsal Kitap,
2004; 1. Krallar 19: 14) diye Yahve'ye feryat etmek zorunda kalmisti
(Oesterly 1930; 97). Nitekim, “Ahab, Ilyasnin yaptigi her seyi, biitiin
peygamberlerini nasil kilicla 6ldiirdiigiinii Izebele bildirdi. Izebel, Ilyasya
ulak  gonderip dedi: Yarin bu vakitlerde senin camni bunlardan birinin
cani gibi etmezsem ildhlar bana boylesini ve daha ziyadesini yapsinlar.
Ilyas, bir magraya girdi, orada geceledi, iste ona Rabbin sézii geldi. Rab
ona dedi: Ilyas, burada ne isin var? Ilyas, Ordularin Tanrisi Rab icin cok
kiskanc oldum,  ciinkii fsrailogullarz senin ahdini biraktilar, senin
mezbahlarim yiktilar ve senin peygamberlerini kiligla éldiirdiiler;,  ben,
yvalniz ben kaldim, almak i¢in canmimi aryyorlar.” (Kutsal Kitap, 2004; L.
Krallar 19: 1-4) ifadesiyle, Yahve, peygamberi ilyas'ya Baal’e diz
¢okmemis, alnini tapinaginda yere siirmemis ve mabut olarak 6pmemis yedi
bin inananinin oldugunu bildirerek, giiven vermistir (Hooke 1938; 24).
Dinsel bir giidiiyle halk arasinda fuhsun yayginlastirilmast sonucunda,
ahlaksizligin acik¢a dini duygular icinde yer almasi, tinsel kiiltiiriin i¢ine
sizmasi; Israilogullarma baglilk duyan gercek dindarlarin tahammiil



K. H. Akalin / Yahve ve Kenan Tanrilar: 91

edebilecekleri bir olgu olamazdi (Albraight 1968; 54).

Yar1 gdgebe bir yasam siiren Israilogullar1 arasinda, Baalizmin bu
denli baglilikla yaygmlasmis olmasmin ve cinsel iliskiye dayanan
torenlerin bu kadar biiyiik bir istekle cezbedicilik kazanmasinin nedeni,
tarimsal ugrast sirasinda bereket beklentisi ve bolluk umudu olabilir
(Finkelstein 1960; 42). Ancak daha sonra, Israilogullarinin bir ulus
ozelligine kavugmasi ile birlikte, krallarinin ¢ok faal bir sekilde Baalizmi
desteklemeleri, Baal ayinlerini halk arasinda yaygimlagtirmak istemeleri;
kendi dinsel ideolojilerini Kenan diyarindaki uluslarmm Baalizmiyle 6zdes
kilmak suretiyle, bu  yabanci komsu uluslarla daha kolay bir sekilde
askeri ve ticari anlagmalar1 yapmak, ittifaklart kurmak gayretine
dayandig1 olgiide; diislinsel  yakinlasma sonucunda gerceklesen bu
birlesmeler yoluyla, krallarin kendi saltanatlarin1 disardan gilivence altina
alma isteginin bir sonucu da olabilir (Hooke 1938; 27). Halk arasinda
serbest cinsel iligkiyi gerektiren Baal torenleri ne oOlgiide c¢ekiciyse;
yoneticiler agisindan da diislinsel 6zdeslik sonucu olusacak uluslar arasi
birlesmelerle saglanilan taht giivenligini sunan Baalizm de o Olciide
zorunluydu. Israilogullar1 arasinda Baalizmin cekiciligini agiklayan bu
irdelemeler; Baalizmin ilkel bir din olmadig1 halde, sehre 6zgii bir yasamin
ahldken bozulmasiin sonucu olarak ortaya ¢ikmis olabilecegi olasiligini
beraberinde getirmektedir (Albraight 1968; 55). Tapinanlar arasina bagliligi
da sunmus olan Baalizm, bu kisilerin kendi sosyal ve fiziksel gevreleriyle
yakin bir etkilesim i¢ine girmelerini de zorunlu kilmistir. Bu nedenle,
Yahve ile Baal arasindaki bu kiyasiya kapisma, Kenan diyarmin ilkel dini
olarak algilanan Baalizm ile Israilogullarmin gelistirilmis dini olarak
yorumlanan  Yahveizm  arasindaki fikir ayriligindan ibaret olarak
goriilmemeli; bundan daha c¢ok, catismanin  gerisinde, birbirine zit bir
sekilde olusturulmaya calisilan yasama tarzi  icindeki insanlarin
birbirlerine olan davranmiglarmin  yattigmin fark edilmesini zorunlu
kilmaktadir (Finkelstein 1960;  47). Israilogullarmin diinya goriisleri,
Kitab-1 Mukaddes'e dayanmakta,  Eski Ahit de denilen bu kutsal
metinlerdeki yorumlar iizerine kurulmaktadir. Eski Ahitten baska Baalci
diinyayla ilgili bir kaynagm olmadigi diisiincesi arastirmacilar arasinda
gecerlilik kazanmisken; Akdenizin dogu sahillerinde ve Sidon'un 140 mil
kuzeyinde yapilan kazilarda ortaya g¢ikarilan Ras esh Shamra'nin,
Israilogullarnin Eski Ahid yorumlariyla benzerlikleri tasidigi, gozler oniine
serilmistir (Oesterly 1930; 103).

Glinlimiize kadar gelen bu kazi calismalari sonrasinda, eski
zamanlarda Ugarit olarak bilinen gorkemli bir kentin a¢iga ¢ikarilmasi
saglanmistir (Pitchard 1950; 55). Bu donemin baslamasindan ¢ok kisa bir
siire 6nce, Tung devri sirasinda, M.0.1550 ile 1200 yillar1 arasinda,
Israilogullar1 Kenan diyarma yerlesmisler ve burada koklii bir kiiltiirle
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kars1 karsiya kalmislardir. Bir liman sehri olan Ugarit, son derece verimli
tarimsal sahalarla cevrili olup, deniz ticareti yapan ¢ok varlik sahibi
sakinleri de bulunmaktadir (Paton 1910; 33). Ugarit kentinin sakinleri,
Kenan diyarindaki Filistinliler olup, dinleri de bir ¢esit Kenan dini olan
Baalizmden baska bir sey  degildi. Ugarit tacindaki kiymetli miicevherler,
kralinin oturdugu gorkemli saraylar; bu ilkenin yarattigit uygarlik
Olciisiinde sakinlerinin  refah i¢inde yasadiklarini kanitlar niteliktedir.
Ugarit kenti kazilar1 sayesinde ulasilan tabletler, Kenan diyarmin diniyle
ilgili en gercek¢i ve en temel belgeler niteligini tasimaktadir. Ulagilan
saray belgeleri, ildhlar1 Baal'in maceralar1 ve basarilar1 hakkinda ¢ok
ayrintili bilgileri igermektedir. Bu saray belgelerine ilaveten ayrica kentin
cesitli yorelerinde ulasilan tabletlerde; Baalci diinyanin bakis agisinin ve
Baallere tapman sakinlerinin yasama bigimlerinin ayrmtisiyla bilinmesi,
miimkiin olmustur. Ugarit tabletlerinden edinilen Baal hakkindaki bulgular
ile Israilogullarmin kiiltiirel kayit belgesi halinde de yorumlamlan Eski
Ahid arasinda yapilan bir kiyaslama sonrasinda; Baalizm ile Yahveizm
arasinda kokli bir farkliligin bulundugu, Kenan diyarinda bu iki dinden
birinin digerine galip gelmesinin  tamamiyla inanilan ildhin kudretini
aciga cikartmasina baghi kaldigi, anlasilmaktadir (Finkelstein 1960; 51).

Baalizm ile Yahveizm arasindaki koklii ayriligin ve hatta zithgin
nedenleri, yedi temel 6zellikte toplanabilir. Her iki dinin taraflarinin, ilah
arayis sekilleri; ilahi giiclin, bir Tanrida m1  toplandig1 yoksa birkag
ilahi varlik arasinda mi1 dagitilmis oldugu; bu ilahi giiclin, evreni nasil
kurmus oldugu; kitapla ilgili edebi ve tdrensel yaninin, nasil olusturulmus
bulundugu; mevcut yasanilan diinya diizenini, nasil kurdugu; bu diinya
diizenini isler bir halde tutabilmek i¢in, hangi dinamikleri igerdigi; ve
nihayet, kurulmak istenilen bu diinya diizeni kapsaminda inananlarinin
birbirleriyle uyumlu olmalarini saglamak igin, neleri sart kosmus oldugu
gibi konular iizerinde odaklagmaktadir. Bu yedi temel bakis acisindan,
Baalizm ile Yahveizm birbirleriyle kiyaslandiginda, gercekten de, her iki
dinin birbirine taban tabana zit oldugu sonucu, derhal benimsenilir bir
goriis haline gelmektedir (Pitchard 1950; 81). Yahveizm, kitaba dayanan
bir dindir ve sadece tek Tanr1 olarak Yahve’ye tapmmma tizerine kuruludur.
“Yahudilikte Tanrt birdir, yaratilmamistir, onii-sonu yoktur, yiicedir, her
seyi bilendir, biitiin varliklarin Rabbidir. Alemlerin yaraticisi ve sahibi de
O’dur. On emre gére Tanrimin adim bos yere agzina almayan Yahudiler,
Hasem ve Rab anlaminda Adonay’1 kullanmaktadir. Varligina ve birligine
inantlan Tanri, goriilemezdir, resim ve heykeli yapilamayandir. Bununla
beraber ona yorulmak, giiresmek, dinlenmek gibi insani nitelikler
atfedilmektedir. Tanri’min en sevgili milleti de Yahudi milletidir. Tanri,
onlart secmis ve onlarla Sina’da ahitlesmistir. Bu ahitlesme, Hz. Musa’'nin
sahsinda Israilogullar: ile olmustur. Tanri’'mn birligi Tevrat'ta soyle ifade
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edilmektedir : “Dinle ey Israil,  Tanrimiz Rab, bir Tanridir. Bu Tanri,
kendisinden baska bir tanriya ibadeti yasaklayan, sadece kendisine ibadet
edilmesini isteyen kiskang ve aymi zamanda da haksizlik etmeyen, sadik ve
dogru bir Tanridw. Yahudilikte: Tanri ogullar, goklerin ordusu, Tanrimin
danismani, savascilar, mukaddesler, mesajcilar, ruhlar, gozciiler, gokte
oturanlar gibi melek terimine paralel bazi tanimlar yer almaktadir. Belli bir
donemden sonra Yahudilerin inang diinyasinda degisim olmug ve bazi giicler
reddedilmistir. Reddedilen giicler arasinda melek de vardir. Bu da Isaya
Kitabi’nda yer alan “Rab, benim benden baskasi yoktur, benden baska
Allah yoktur” (Isaya 45: 5) ifadesine baglanmaktadir. Bu ifade iizerine
serubim ve serapim sekli altinda var olan bazi gii¢ler yok olmugstur. Yahudi
Kutsal Kitabi'nda, Daniel Kitabina kadar, ahret Inanci hakkinda acik
ifadelere pek rastlanmamaktadir. Yahudiler, bedenin toprak olacagini
ancak ruhun yasamaya devam edecegine inanwr. Buna gére, diinyada
yasanan hayat, bir sonraki yagam icin yapilan hazirliktir. Tanri, insanlart
aydinlatmak icin, Nebiler géreviendirmistir. Peygamberlere iman,
Yahudilerin son peygamber olarak kabul ettigi Malaki ile simirlidir ve bir
daha peygamber gelmeyecektir. Peygamber, vahye aracilik etme,
kendilerine emanet edileni oldugu gibi nakletme, Tanrimin O6gretilerini
/sézlerini insanlara dogru olarak iletme ile gorevli aracidwr.” (Kiigik,
Tumer, Kigiik, 2009; 298-301)

2. iLAHI iLHAMIN KONUMU

Her iki dinin dogasi irdelenmek istendiginde, ister istemez,
inananlart ilahi ilhama nasil erismektedir gibi bir soruyla karsilasilmaktadir.
Kenan diyarinin eski inan¢ bi¢imi, Baalizmde ilahi ilhama ulagsma yolu,
dogadaki giiclerin ve fenomenlerin farkina varilmasi sayesinde sezinlendigi
icin, yanit1 kolaylikla bulunabilmektedir. Baalizmdeki ildhlarin isimleri de,
arastirmacilar1 kolaylikla bu sonuca gotiirmektedir (Finkelstein 1960; 72).
Kullanilan, Mot; bulutlarin siiriiclisii, Baal; en ylice ilah olarak Bull Ell.
Bull Ell ildhi, dogal bir fenomenin yapisinda var olan giiciin
kigisellestirilmis bir imgelemi oldugundan; tiim dogal fenomenler, bu
ilahin giiciinii  agiga ¢ikartan ilahilik ozelligini  kamitlar bir nitelik
tasimaktadir. Gergekten de Yahveizm ile Baalizm arasindaki en carpict
farklilik;  genel olarak eski Yakin Dogu  dinlerinde oldugu gibi,
Yahveizmin ilahi ilhamin agiga ¢ikartilmasi lizerine kurulu oldugu halde;
Baalizmin ise, doganin fenomenleri icinde kendilerini gdsteren ilahlara
dayanmis olmasidir Halbuki Baalizmin tam tersine Yahve, esas olarak
kendisini tarihte aciga cikartmis olan bir ilahtir (Oesterly 1930; 62).
Ozellikle de Eski Ahit, Israilogullarinin Tanriya yonelik davranislar ile
Tanr iradesi arasinda ¢ok siki bir bag kurmus, bu sebep-sonug iliskisi
icinde yasaya uygun olmayan veya Yahve'nin buyruguna ters diisen
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fiillerin cezalandirilacagina inanilmistir (Hooke 1938; 107). Elbette ki
gliniimiiziin modern bilimsel yaklagimlari, insan davraniglarinin doga {istii
tesirlerini tiimilyle reddetmekte; deprem, sel vs. gibi afetlerin  oldugu
kadar toplum i¢inde yayilan salgmm hastaliklarin nedenini yine ayni
olgunun yapisinda aramaktadir (Albraight 1968; 92). Ancak Eski Ahid’in
icerdigi tarihsel diisiince; Israilogullarinin Yasasiyla kiyaslanilan olumlu
ya da olumsuz yargidaki davramiglari ile Yahve'nin odiillendirici ya da
cezalandiric1 iradesinin agiklanilmasi iizerine kuruludur. Nitekim “Tanrinin
oniinde durdular. Yesu, biitiin kavme dedi: fsrailog’ullarmm Tanrist Rab
boyle diyor, Musa ile Harunu gonderdim, Misirin ortasinda yaptigim
seylerle onu vurdum, sonra sizi ¢ikardim. Atalarinizi Miswrdan ¢ikardim,
denize geldiniz, Miswhilar Kizil Denize kadar cenk arabalariyla ve
atlilariyla atalarimizin ardindan kovaladilar. Onlar Rabbe feryad edince,
Misirlilar ile  sizin aramiza karanlik koydu, onlarin iizerine denizi getirdi
ve onlar orttii. Misirda yaptigim seyleri gozleriniz gordii. Sizi Erden
Otesinde oturan Amoriler diyarina getirdim, sizinle cenk ettiler, onlari
elinize verdim, onlarin memleketini miilk olarak aldiniz ve oniintizde
onlart heldk ettim. Yesu dedi, Oyleyse simdi aranizda olan yabanci ildhlar
atin, ylireginizi fsrailogullarznln Tanrist Rabba meylettirin. Kavim,
Yesu'va, Tanrumiz Rabbe kulluk edecegiz ve onun soziinii dinleyecegiz
dedi” (Kutsal Kitap, 2004; Yesu 24: 1-18) ifadesi, Yahve'nin
Israilogullar1 tarihinde agiga ¢ikartmis oldugu kudretinin  ayrintilarmi
ozetlemektedir (Kadushiss 1956; 49).

Israilogullarmin ibrahim ile birlikte baglayan tarihleri, Yahve ile
yapilan ahit temelinde dinsellesmekte; Ibrahim'in Kenan diyarma go¢ edip
vaat edilmis topraklara yerlesmesiyle de, Ibrahim’in tanrisi Yahve’den
secilmis halkin tanris1 Yahve'ye gecilmektedir. Israilogullarinin tarihi,
bireysel davraniglar: ile ildhi irade arasinda kurulmus olan bir sebep-sonug
bagintisina dayanmis oldugundan; Yahve, bu tarihsel ilerlemenin her
aninda hiikmedici ve yargilayict olarak, nedensel hakimiyetini
siirdiirmektedir (Albraight 1968; 94). Ozellikle de, ‘atamiz Ibrahimi
rmagin oOte tarafindan aldim’, ‘Musa ile Harunu gonderdim’, ‘atalarinizi
Misirdan cikardim’, ‘onlari elinize verdim ve onlarin memleketini miilk
olarak aldiniz, oniintizden onlart helak ettim’ (Kutsal Kitap, 2004; Yesu
24 : 2) seklindeki ifadeler, Yahve'nin Israilogullari tarihindeki etkin
roliinii agiklayan ¢arpict ayrintilardir. Misir'dan ¢ikis {izerine odaklasmig
olan bu gibi olaylar, Israilogullarinin bir ulus haline gelme siirecindeki
dogum oykiileridir (Paton L.B. 1910; 67). Yahve'nin bir ulus yaratmasi ve
kendisine kesin olarak bagimli kilmasi hakkindaki Eski Ahid'deki bu
oykiiler, aslinda, Israilogullarinin kiiltiirel yasamlari iizerinde bigimlendirici
bir tesirde bulunmugtur (Finkelstein. 1960; 82). Bicimlendirici etki yapan bu
gibi dykiimsel olaylar; Israilogullarinin yasama tarzlarinda, ulus haline
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gelmelerini saglayan gelenekleri dinmelerine yol agmis, kurumsal bir
yapilanmaya yoneltmistir (Oesterly 1930; 65). Boylece bigimlendirici
olaylar, dykiisel bir halde nesillere anlatilmis olsa dahi, Israilogullarinin
bir ulus olmalarma yol agan kiiltlirel yapinin esas dogasini, anlamini ve
giiclinli icermistir. Yesu'nun, “eger Rabbe kulluk etmek géziiniizde kotii ise,
atalarmmizin ~ kulluk  ettikleri  1wmak otesindeki ildhlara mi,  yahut,
memleketlerinde oturdugunuz Amorilerin ilahlarina mi, kime kulluk
edeceginizi bu giin secin” (Kutsal Kitap, 2004; Yesu 24: 15) sorusu,
Yahve'nin kendisini diger biitiin ilahlardan farkli tuttugunun bir kaniti
oldugu kadar, Israilogullarina gecmisini animsatarak karsilastiklar1 asirlari
kapsayan zorluk ve esaret giinlerinde Yahve'nin giiciiniin kendileriyle
beraber oldugunu bildirme maksadini da tagimaktadir (Albraight 1968; 97).

Yahve’nin gizli giiciiniin, Israilogullar1 zor giinlerinde kurtaricilik
sonucuyla agiga ¢ikmasini saglayan bu bigimlendirici olaylar, aslinda,
Yahve'nin diger islerinin kaniti olarak da degerlendirilmistir (Finkelstein
1960; 84). Boylece, yaratiligla, insan neslinin diinyaya inisiyle, Nuh
tufaniyla ilgili ¢ok Onceden oldugu bildirilen olaylar, bigimlendirici bir
icerige kavusmuslardir. Davud’un yildizinin parladigt ve Siileyman'in
hikkiimranhiginin ~ etkinligi donemleri, monarsinin kurulmasi, tapmnagin
tamamlanmasi, Israil’in ve Yehuda'min isgal edilmesi; 1srailogullar1n1
uyaran ve yasaya uymalarma yonelten big¢imlendirici olaylarin birer
sonuglart olarak ayrintisiyla kiiltiirel dokuya islenmis ve yalin olarak
nesillere aktarilmistir (Kadushiss 1956; 52). Bi¢imlendirici olaylarin, uzun
bir zaman dilimi i¢inde olsa da birbiri pesi sira izlemis olmasi,
Israilogullarinin Yahvesiyle kurmus oldugu bu sebep-sonug iliskisinin
birer tarihsel ders olarak nesillere aktarilmasi; bunlarin her birinin siiphe
gotiirmez bir sekilde Yahve'nin isi oldugunu vurgulamakla birlikte,
Yahveden bagka hi¢ bir kimsenin bunlara giicii yetmedigini agiklikla
inananlara bildirme maksadini da tagimaktadir (Finkelstein 1960; 92).
Eski Ahid’in  Tanri'min giicilinii bildirerek Ona inanmalarini sagladigi bu
islevi, birbiri pesi sira gelen peygamberlerinin mesajlariyla gerceklesmistir.
Tanrmin peygamberleri, Israilogullarinin ulus olma siirecinin gerektirdigi
cok uzunca bir siire icinde ortaya ¢ikan peygamberleri oldugu gibi; bazen
Sodom ve Gomorra {izerine kiikiirt ve ates yagdirmadan 6nce, Tanrinin
burayr harap edecegini Lut'a ve Ibrahim'e &nceden bildiren melekleri de
bulunmaktayd: (Kadushiss 1956; 54). “Iki melek aksamleyin Sodom’a
vardilar. Lut kentin kapisinda oturuyordu. Lut, erkenden kalkip yolunuza
devam edersiniz dedi. Melekler, olmaz, dediler. Adamlardan biri, Lut’a,
ka¢ camini kurtar, arkana bakma, dedi. Ancak Lut’un pesi sira gelen karist
doniip geriye bakinca, tuz kesildi.” (Kutsal Kitap, 2004; Tekvin 19: 1-29)
Gergekte, Israil peygamberleri, kendilerini ¢ok ender olarak “Tanrinin
habercisi" islevinde tamitmislar;, bunun yerine, belirli bir gorevi yerine
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getirmekle gonderilmis "Tanrimin hizmetkdrlar?” (Albraight 1968; 103)
olduklarini bildirmislerdir.

“Bana Rabbin su sézii geld : Ana karninda sana sekil vermeden once
seni tamidim, sen dogmadan once seni takdis ettim, seni milletlere
peygamber ettim. Ben de dedim: Ah, ya Rab Yahve! Iste, ben soz séylemek
bilmiyorum, ¢iinkii ¢cocugum. Rab bana dedi: Ben ¢ocugum deme, ¢iinkii
kime seni gonderirsem gideceksin, sana emrettigim her seyi séyleyeceksin.
Onlarn yiiziinden korkma, ¢linkii seni kurtarmak igin ben seninle beraberim.
Ve Rab bana elini uzatti, agzima dokundu, Rab bana dedi: Iste sozlerimi
senin agzina koydum, bak, bu giin milletler iizerine ve iilkeler iizerine,
kokiinden sokmek ve yikmak icin, heldk etmek ve yok etmek igin, bina
etmek ve dikmek icin seni koydum. Bana Rabbin sézii, Yeremya, sen ne
gortiyorsun diye geldi. Ben, bir badem dali gériiyorum dedim. Rab, bana,
iyi gordiin, ¢iinkii ben soziimiin iizerinde, onu yapmak icin uyantk
bekliyorum. Biitiin kotiiliiklerinden otiirii onlara karst olan hiikiimlerimi
soyleyecegim, ¢iinkii beni biraktilar, baska ilahlara buhur yaktilar, kendi
ellerinin isine tapindilar. Ve sen belini kusat da kalk, sana emredecegim
her seyi onlara soyle;, onlardan yilma, yoksa seni onlarin oniinde ben
yildiririm. Iste, biitiin diyara karsi, Yehuda krallarina karsi, kdhinlerine
karsi ve iilke kavimlerine karsi, bu giin seni duvarli bir sehir, demir bir
bilek ve tung bir duvar ettim. Seninle cenk edecekler, fakat sana giigleri
asla yetmeyecek, ¢iinkii seni kurtarmak igin, ben seninle beraberim, Rab
diyor. Yahve Yeremya'ya soyle seslendi, biitiin insanligin Tanrist Rab
Benim, var mi yapamayacagim bir sey, bu yiizden Rab diyor ki, bu kenti
Kildaniler ile Babil kralinin eline vermek iizereyim, onu ele gecirsin. Kenti
de damlarimda Baal’'in onuruna buhur yakip baska ilahlara dékmelik
sunular sunarak beni ofkelendirdikleri evieri de yakacaklar.” (Kutsal Kitap,
2004; Yeremya 1: 4-15, 32: 27-30) Bu ifadelerle, Yeremya, kendi gorevinin
bilincine varmis, gelecekteki biitiin olaylarin aslinda Tanri iradesine gore
sekillenmesine kesinlikle inanmis olan, bir peygamber 6rnegidir (Finkelstein
1960; 93). Yahve, soziinii onceden sdylemekte ve sonra da gerceklesen
olaylar olarak bunlar1 gergek kilmaktadir. Yahve'nin peygamberi ise, soziin
sOylenmesi ile ger¢ek kilinmasi arasinda kalarak, bir dl¢iide kendi gérevinin
delillerini de sunmus olmaktadir (Kadushiss 1956; 57).

Yahve'nin bu sekilde giiciinii ve varhigin1 aciga cikartarak
Israilogullarina nasihatte bulunmasi, Baalizmle olan farkliligmin da bir
yoniinii ortaya koymaktadir. Zira Israilogullar1 dini, kendilerini bir ulus
haline getirme zinciri i¢inde Tann giicliniin agik¢a fark edilmesi gercegi
tizerine konuglandirilmistir. Oysa Baalizm, dogrudan insan deneyiminin
Otesinde ildhlarin giicliyle gergeklestigine inanilan bigimlendirici olaylar
tizerine konuslandirtlmistir (Oesterly 1930; 71). Ancak, Yahveizm ile
Baalizm arasinda kesin zitliklarin oldugunu belirtmek, aralarinda hig
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bir ortak yanlarinin bulunmadigin1 6ne siirmek de degildir. Baal destanlar
tamtlamasa da, Israilogullarinin kendi kaynaklarindan edinilen bulgulara
gore; Kenan diyarindaki bu uluslar da, ildhlarmin olaylarin  akisin
degistirmek maksadim1 giiderek kisilerin islerine dogrudan miidahale
etmekte olduguna inanmaktaydilar (Finkelstein 1960; 95). “Kacin, caninizi
kurtarin ve c¢oldeki 1gin agaci gibi  olun. Ciinkii kendi islerine ve
hazinelerine giivendigin i¢in sen de alinacaksin. Kemogs kendi kahinleri ve
reisleriyle beraber siirgiine ¢ikacak. Rabbin séyledigi gibi, heldk edici her
sehrin iizerine gelecek ve hi¢ bir sehir kurtulmayacak, vadi yok olacak ve
ova harap olacak. Moaba kanat verin de ucup gitsin;, onun sehirleri de
virane olacak, onlarda oturan kalmayacak. Rabbin isini gevseklikle yapan
lanetli olsun; kilicomi kandan alikoyan lanetli olsun. Israil evi giivendikleri
Beytelden nasil utandilarsa, Moab da Kemosdan oyle utanacak. Bundan
dolayr Moab igin yiiregim ney gibi inliyor, Kir-heres erleri igin
yiiregim ney gibi inliyor, bundan dolay: arttirdigt mali yok oldu. Vay sana
ey Moab! Kemosun kavmi yok oldu; c¢iinkii ogullarin siirgiin olarak alindi
ve kizlarin esirlige gotiriildii.” (Kutsal Kitap, 2004; Yeremya 48 : 6-10,
13, 46) Bu ifadeyle, Moab krali Mesha, ulusunun, Israil krali Omri'nin
ellerinde bozguna ugramasinin sebebini, Moab diyarinin Baal'i olan
Kemos'a baglamaktadir. Zira, Kemos da tipki Yahve gibi, ordularmin
komutanina emirler vermekte oldugu, sonradan yapilan kazilarla ¢ikarilan
tabletlerle acikca goriilmiistiir. (Finkelstein 1960; 99) “Kemos, benim
oniimde Israil kralini siiriiyordu. Savasin her seferinde Kemos'un emirleriyle
karsilasiyordum. Kemos, bana, hep ileri demekteydi.” (Anet 5, 11, 19, 30)
ifadesi, Mesha'nin Israil'e kars1 giristigi savas1 da anlattig1 anitta ortaya
ctkmistir. Olii  denizdeki eski bir krallik olan Moab'in dogusundaki
Dhiban'da bulunmus olan bu anit tag, Kemos'un tipki Yahve gibi ordularin
komutanina emirler vermekte oldugunu tanitlayan daha pek ¢ok savaglarn
da anlatmaktadir (Paton 1910; 81).

Baal ilahlarinin, tarihteki olaylara karismis oldugunu tanitlayan pek
¢ok Ornege, kazilarla ulasilan tabletlerde karsilasilmistir (Kadushiss
1956; 71). Nitekim Keren kralinin destaninda, ilahlar ile insanlar arasindaki
karsilikli etkilenmelere rastlanilmigtir. Keren krali, karisinin ve oglunun
6liimiiyle perisan olmus bir halde El’i ziyarete gider, yazgisinda ugradigi
bu koti  giinleri iyiye doniistiirmesi ic¢in yakarir. Keret, hastaliga
diistince, El, Shataget ismindeki bir ildheyi kendisine yollar ve bdylece
durumuna miidahale eder. Keret'in hastalig1 sirasinda ogullari, babasinin
tahtin1 ele gecirmek icin eyleme yeltenirler (Oesterly 1930; 76). Keret,
ildhlara dua ederek, hainin kafasinin ezilmesini diler. Misirlilara ait olan bir
baska destanimsi oykiide de, Wen Amon M.O. 1100 yillarinda, ilahi
iradeyi bildiren peygambere 6zgii bir kehanete taniklik etmistir (Kadushiss
1956; 74). Misith Wan Amon, odun satin almak ic¢in Fenike’ye gider,
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ancak Byblos kentinde bir ay siireyle alikonulur. Ciinkii kralin usaklarindan
biri, kehanette bulunarak, ilahlarin bir yabanciyr Byblos’a getirecegini
onceden bildirmistir. Bu kehanet, Wen Amon’un ilahi bir koruma altina
girdigi ve giivenliginin de garanti edildigi seklinde bir kaninin yerlesmesine
neden olur. Baalizm de, Eski Ahid’in 6ziinii olusturan, Yahve’nin tarihsel
olaylarin  olusumuna dogrudan ve kesin bir sekilde miidahalede
bulundugu diislincesini biitlinliyle benimsemektedir.

Baalizmin oldugu kadar, Yahveizmin de kabul gérmesi; gerek
Yahve'nin ve gerekse de Baallerin, zor anlarinda  giiciinii aciga
cikartmalarina  ve  sonug¢ saglayict yargisini  kanitlamasina baglidir.
Nitekim, “Gdkler Tanrimn izzetini beyan eder; gék kubbesi ellerinin isini
ilan eyler” (Kutsal Kitap, 2004; Mezmurlar 19:1) gibisinden Eski Ahid'de
yer alan pek ¢ok ifade, Yahvenin olaylar {izerindeki etkisini kanitlar
niteliktedir (Kadushiss 1956; 78). Yahve ile Baal arasinda gecen bu
miicadele dikkatle irdelendiginde, esas c¢ekisme konusunun genel olarak
dinler arasindaki farkliliklardan kaynaklandigi; olaylar {izerinde etkinlik
kurma savasi, bu iki dinin ildhlarmi kars1 karsiya getirmis oldugu;
ozellikle de, Yahve'nin Israilogullar1 tarihinde agiga cikartmis oldugu
giiciiyle bi¢imlendirici olaylarla bir kiiltiirii yaratmasi, boyle bir
catigmayr zorunlu kilmustir (Finkelstein 1960; 113). Ancak her iki dinin
bigcimlendirici olaylar {izerinde etkili olmada, Yahveizm Tanrinin dogadaki
aciga cikigini benimsemis olsaydi ve Baalizm de tarihteki ilahi giiciinii de
one siirerek etkinligi bir bagka ilaha birakmis olsaydi; bu iki din arasindaki
catigma, belki de bu kadar siddetli gegmeyecekti (Kadushiss 1956; 82).
Farkli kiltiirleri yaratan bigimlendirici olaylar iizerindeki ilahlarin
etkinlik kurma miicadelesi, her iki dini birbirine zit bir hale getirmistir.
Ozellikle de, Yahve’nin kendinden baska bir ilah tanimamis olmasi, evreni
ve bu kainattaki her seyle birlikte insan1 da yaratmis oldugunu agikga
bildirmesi, her iki dinin bir araya gelmesini olanaksiz kilmistir (Finkelstein
1960; 114).

3. YAHVE/BAAL CEKISMESI

Tek Tanricilik ya da ¢ok ilahlilik arasinda kalan boyle bir ¢atisma,
ister istemez iladhlar arasindaki bir miicadeleye de yol agmistir. Kitabi
Mukaddes'de bu c¢ekisme, soylece anlatilmaktadir; “Ilyas, biitiin kavme
yvaklasip, dedi : Ne vakte kadar iki tarafa toplayacaksiniz? Eger Yahve,
Tanrt ise onun ardinca yiiriiyiin ve eger Baal ise onun ardinca yiiriiyiin.
Rabbin peygamberi olara ben, yalmz bir ben kaldim; fakat Baalin
peygamberleri dort yiiz eli kisidirler. Bize iki boga verilsin, kendileri igin
bir boga se¢sinler, onu parcalara aywsinlar, odunlarin iizerine koysunlar,
fakat ates koymasinlar. Ben de, 6biir bogayr hazirlayacagim. Odunlart
iizerine koyacagim, ates koymayacagim. Siz ildhinizin ismini ¢agirin, ben
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de Yahve'nin ismini ¢agiracagim. Hangi Tanri atesle cevap  verirse,
Tanrt odur. Biitiin kavim cevap verdi; bu séz iyidir, dedi. flyas, Baalin
rahiplerine dedi : Bir bogayi kendiniz i¢in segin ve dénce onu hazirlayin,
glinkii siz ¢okluksunuz; ildhimizin ismini ¢agirin, fakat ates koymayin.
Kendilerine verilen bogayr hazirladilar ve sabahtan 6gleye kadar, 'Ey
Baal, bize cevap ver' diye Baalin ismini ¢agirdilar. Fakat ses yoktu, cevap
veren yoktu. Yaptiklari mezbahamn etrafinda sigrastilar. Ogleyin  Ilyas
onlarla eglenip dedi: 'Yiiksek sesle ¢agirin, ¢iinkii o bir ildhtir, ya
dalgindir yahut heldadadw, ya yolculuk ediyor, belki de uykudadr da
uyandwrmak gerek 'Yiiksek sesle bagirdilar, usullerine gore iizerlerinden
kan akincaya kadar kiliglarla ve kargilarla kendilerini yaraladilar.
Osle vakti gegince, aksam takdimesi arz olundugu vakte kadar rahiplik
ettiler; fakat ses yok, cevap veren yok, kulak asan da yoktu. Ilyas, biitiin
kavme 'vamima yaklagin' dedi. Biitiin kavim, onun yamna yaklastilar.
Rabbin yikik mezbahini onardi. 'Senin adin Israil olacak' diye kendisine
Rabbin sézii gelmis olan Yakub'un ogullar siptlarimn sayisina gore, Ilyas
on iki tay aldi. O taslarla Rabbin ismine mezbah yapti. Mezbahin
cevresine iki olgek tohum alacak kadar bir hendek yapti. Odunlar dizdi,
bogay:r parcalayip kesti, odunlarin iizerine koydu. Su ile dort kiip doldurun,
yakilan  takdimenin iizerine ve odunlarin iizerine doékiin. Su mezbahin
cevresine akti, hendegi de doldurdu. Aksam takdimesi arz olunacagi zaman,
peygamber Ilyas yaklasti, 'Ey Ibrahimin, Ishakin ve Israil’in Tanrisi Rab,
bu giin bilinsin ki, Israil’de sen Tanrisin ve ben senin kulunum. Biitiin bu
seyleri senin soziinle yaptim. Bana cevap ver, ya Rab, bana cevap ver, bu
kavim bilsinler ki, ya Rab sen Tanrisin ve onlarin yiiregini sen geri
cevirdin. Rabbin atesi diigtii, yakilan takdimeydi, odunlari, taslart ve
topragi yiyip bitirdi, hendekte olan suyu yaladi. Biitiin kavim gordii, yiiz
ustii diistiiler, dediler: 'Yahve Tanridwr, Yahve Tanridir’. ilyas onlara dedi:
Baalin peygamberlerini tutun, onlardan kimse kacip kurtulmasin. Onlart
tuttular, Ilyas onlari  Kison vadisine indirdi ve onlar: orda bogazlad:.”
(Kutsal Kitap, 2004; 1. Krallar 18: 21-40).

Yahveizm ile Baalizm arasinda gegen miicadele, yalnizca dinlerin
ilgi alanlarmin farkliligindan kaynaklanmamakta; fakat esas olarak, ilahi
giiclin tek bir Tanrida m1 toplanmig oldugunun yoksa ¢esitli ildhlar arasinda
mi  dagitilmis  bulundugunun belirlenmesi iizerinde odaklagmaktadir
(Kadushiss 1956; 103). Insan varligmin siirdiiriilmesi igin en uygun ortami
saglayan dogal diinya, kendi iginde c¢ok ¢esitli tiirden fenomenleri bir
araya getirmekle kalmamis, ayni zamanda da birini digerinin karsisina
cikararak sonu gelmeyen bir miicadele i¢ine atmistir. Boyle olunca da, bu
farkli fenomenlerden biri i¢in yararli olan kayirma, digerleri igin
tehlikeli ve yikict  bir sonu¢ dogurmaktadir. Her biri dogadaki
fenomenlerden biri iizerinde etkili olan giicii ifade etmek  iizere
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cisimlendirilmis farkli ilahlarin tiimiine birden inanma gibi bir egilim
Kenan diyarindaki Sami uluslarina hakim olunca, biitiin bu ildhlara birden
tapinilan ve  iginde bulundurulan tapinaklarin da agilmasina neden
olunmustur (Paton 1910; 95).

Oysa Yahveizmin tarihsel dogasi, c¢ok ilahlilig1 kesinlikle
reddetmektedir. Israilogullari, bir ulus olarak dinsel kiiltiiriinii olustururken,
yalnizca tek bir Tanriya baglanma zorunlulugunu da beraberinde getirmistir.
Ozellikle de, yalnizca tek bir Tanri’ya inanma zorunlulugu, asagidaki
ifadelerle acgiklanmistir. Zira, Misirdaki o esaret ve kolelik halinden
kurtulus, yalnizca ve yalnizca Yahve'nin iradesi sayesinde gergeklesmistir,
o mucizevi giinlerde bir bagka ildhin rolii olmamistir (Kadushiss 1956;
104). “Seni Miswr diyarindan, esirlik evinden ¢ikaran Tanrin Yehova benim.
Israil cocukken onu sevdim, oglumu Misirdan ¢agirdim. Peygamberler ne
kadar onlari ¢agirdilarsa, onlardan o kadar wuzaga gittiler. Baallara
kurban kestiler ve oyma ilahlara buhur yaktilar. Kavmim benden déneklik
etmege meyyaldir, Yiice Olana ¢agrilyyorlarsa da kimse onu yiikseltmiyor.
Misir diyarindan bir kus gibi, Asur diyarindan bir giivercin gibi titreyerek
gelecekler.” (Kutsal Kitap, 2004; Cikis 20: 2, Tesniye 5: 6, Hosea 11 :
1-2, 7). Sadece Yahve'nin iradesiyle ve giiciinii Israilogullarma agik¢a
sergilemesiyle Misir'dan ¢ikisin gerceklesmis olmasima ragmen; Israil'in
ilk yillarinda, diger ildhlarin varligi veya giicii bir anda ret edilmemis,
yerlesen kiiltlerinden de hemen vazgegilmemistir. Kutsal metinlerde
Yahve'den baska ilah olmadigi ve Israilogullart icinde de asla hos
goriilmeyecegi aciklikla bildirilmis olmasina ragmen, halk yine Baal
tapinmalarina ve agagliklar altindaki Asera'nin cinsel ayinlerine
katilmaktan asla vazge¢menmistir (Zion 1951; 6).”

Nitekim, Misir'dan ¢ikisla birlikte indigine inanilan on emrin ilk
ikisi  “Karsimda baska ildhlarin  olmayacaktir, kendin icin suret
yapmayacaksin, onlara egilmeyeceksin ve ibadet etmeyeceksin” (Kutsal
Kitap, 2004; Cikig 20: 3-5) ifadesiyle, ¢ok ildhliliga kars1 kesin red tavrin
alinmasini  zorunlu kilmustir. Ozellikle de, ‘hi¢ bir suret yapmayacaksin’
ifadesiyle Kenan diyarindaki tiim ilahlarin ve bu suretlere ibadet tarzini
iceren cinsel torenlerinin reddedilmesi kagmilmaz olmustur (Kadushiss
1956; 116). Artk, “onlarin mezbahlarimi yikacaksiniz, dikili taslarin
pargalayacaksiniz, Aserlerini keseceksiniz. Ciinkii baska ildha secde
kilmayacaksin,  ¢iinkii ismi  kiskan¢ olan Rab fkiskan¢ bir Tanridir.
Diyarda oturanlarla ahdetmeyesin, onlarin ildhlarina baglh kalarak zina

" «“M.O. 935°de Hz. Siileyman’m vefatindan sonra iilke Kuzey ve Giiney’e ayrildi. Kuzey’in
krali Yerobeam’dan sonra Omri krali oldu (M.O. 878-871). Onun yerine oglu Ahap gecti.
Ahap, Fenike prenslerinden Izabel ile evliydi. Hiikiimdarligi sirasinda (M.O. 871-852)
karisinin da etkisiyle putperest Baal kiiltiinii hakim kilmaya ¢alisti. Hz. Ilyass, Baal putuna
kars1 halkin1 korumaya caligti.” Ayrint1 i¢in E.Sarik¢ioglu, 2000, syf234
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etmesinler, onlarin ilahlarina kurban kesmesinler, biri seni davet ettiginde
onun kurbanindan yemeyesin, onlarin kizlarindan ogullarina almayasin,
onlarin kizlart kendi ildhlarina bagl kalip zina etmekle, senin ogullarini
kendi ildhlarima bagh kilarak senin ogullarina zina ettirmesinler. Kendin
icin, dokme ilahlar yapmayacaksin.” (Kutsal Kitap, 2004; Cikis 34: 13-17)
Kenan diyarmin ildhlari, yeryiiziiniin, gdgiin ve denizlerin dogal giigleri
olarak sunulmakta oldugundan, ilahlarla tasvir edilmekteydi. Oysa, “Rab
soyle diyor: Milletlerin yolunu é6grenmeyin, gok alametlerinden yimayin,
clinkii  onlardan milletler yilar. Ciinkii kavimlerin ddetleri bos seydir,
¢linkii agaci ormandan keserler, balta ile iistat ellerinin isidir. Giimiisle ve
altinla onu siislerler; ¢ivilerle ve ¢ekiglerle onu pekistirirler de yerinden
kamildamaz. Tornact isi, hurma agaci gibidirler, soz soylemezler, onlar
tasimak gerektir, ciinkii yiiriiyemezler. Onlardan korkmayn, ¢iinkii kétiliik
edemezler, onlarda iyilik etmek de yoktur. Senin gibisi yoktur ya Rab.”
(Kutsal Kitap, 2004; Leviller 20: 22-24)

SONUC

Diri bir insan gériiniimiinde de olsa Yahve, ilyas’in ettigi o kadar
dua ve yakariglara sagir kalmig, Tevrat’ta bildirildigi haliyle bulut i¢inde
ikide bir yere inerek Musa’yla yiizyiize goriistiigii gibi ilyas’la konusmamis
veya bulugsma c¢adirinda kendisine ayrilan en kutsal yerde perde gerisinden
buyruklarim1 haykirmamigtir. Yahveizmin bu 6liim kalim aninda Yahve,
kendisini hi¢ gdstermemis, veya canli bedeninden ses ¢ikartmamistir. Musa
zamaninda sirtin1 gésteren ve insan goriiniimiindeki Yahve’nin sunak yerine
inis yaptigina veya goriindiigline dair hicbir belirti ya da higbir iz olmadig:
halde, gokten diisen atesle sununun ve sunaktaki odunlarin yanmasi, Yahve
burada imantyla Baaller maglup olmustur. Sayet bu gosteride Yahve geldi ve
sunag1 yakti seklinde bir izlenim seyircileri iizerinde uyanmamis olsaydi, ya
da, bu yarigmadan Baal tarafi galip ¢ikmus olsaydi; bu giin, Israillerin dini
diye bir din olmayacakti, tipki Ikhneton gibi tektanriciligin bu ikinci
versiyonu sonugsuz kalmis olacakti. Israillilerin dininin yola devam ederek
giintimiize kadar ulagan tektanrici uzantilartyla yayilmasi bakimindan ayakta
kalmasinda bir doniim noktasini olusturan Baal /Yahve karsilagsmasindan
sonra, Yahveizm Israilogullar1 arasinda varhigm ve etkinligini korumus;
Yahve Baallerle kiyasiya girdigi miicadelesine devam etmistir. Ne var ki,
Eski Ahit’teki imanli Yahve taparlar1 bile Baal takili isimleri (Ish-baal =
Baal’in kulu) aldig1 gibi; Yahve’nin kendisi bile, kadin sembolii Asera’yla
birlikte tapilan Baallerden biri olarak kendisini gérmeye baglamistir (Hosea
2: 16-20).

Yahve kadar Baal de, kendi yolunda devam etmistir. Her yerde
Kenan diyarinda oldugu gibi Asera sembolleri altinda fuhus yapilarak
tapilmamis, Baallere bu tarz tapinma Israilogullarin1 de kapsayan Kenan’a
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0zgii bir diiskiinliik olarak kalmstir. Bir insan bi¢imindeki putu tahtaya ya
da tasa oyulmus da olsa, giiciine ve varligina iman edilmis ¢ok c¢esitli
yoresel ruhlar da Baal adiyla ¢agrilir olmus, Baal putlarinin yanindaki
sunaklarda kesilen kurbanlarla tapilir olmustur. Boylece yiiceler yiicesi El’in
oglu olan Baal, Kenanli bir bereket tanrisi olmasinin ¢ok 6tesine gegmis,
sinirlar1 asarak Suriye’den Yemen’e varincaya kadar ¢ok genis bir
cografyada etkili olan en giiclii yoresel ruhlara Baal adiyla ve putuyla tapilir
olmustur. Baslangigta yaratilmig bir ruh (tanr1) da olsa Baal, giderek tiim
ruhlara hilkkmeden yiice bir giic (rab = efendi = sahip) olarak anilmaya
baglamig, riizgara ve firtinaya oldugu kadar yagmura ve topraga da
hiikkmeden bir bolluk ve bereket tanrisinin ¢ok Otesinde bir giic olarak
tapilmistir. Arabistan’da Hubel (Hu Baal = yiice Baal) ismiyle tapilmus,
Afrika’da Hannibal (Baal’in gdzdesi) gibi Baal kdkenli isimlerle anilmustir.
Mesela, yabanci put Hubel’e, cok giiclii yerel bir ruhun ¢agriminda ya da
esliginde tapilmistir. Zira hemen her yerde Baal ya da put tapmmasi,
diismemesi i¢in yere cakilan kaziklara iple baglanan putlara tapma olarak
degil de, putperestligin dayandigi tastan-tahtadan oyma tasvirler altinda
cinlere (goriinmezlere = ruhlara) tapinma igeriginde gergeklesmistir. Oyma
put sunaklarma kurban kesilerek ruhlar sunulurken; esas olarak tapilan
ruhun, bu putun icinde barindigina veya cevresine gelerek ruhunun
cagrildigindan ve ruhuna tapildigindan haberdar olduguna iman edilmistir.
Boylece Baal tasvirlerine (ya da putlara), yerel ruhlarin (cinlerin) giictiyle,
Kenan diyari disindaki bu genis cografyada hayvan kesiminin yaninda ¢ocuk
kurban edilerek tapilmaya devam etmistir.

Sadece Baallere tapilan diyarlarda degil de putlara tapilan hemen her
yerde, putperestligin goriinen yiiziinii putlar olustururken, temel dayanagini
da ruhlar olusturmus; tapilan ve yakarilan goriilen put degil, puta cagrilan
ruh olmustur. Korkulan, saygi beslenilen, yakarilan, tapilan, gérmez-
duymaz-konugmaz oyma put olmamis; bu puta girdigine ve barmdigina
veya putun ilizerine konduguna ve sunak yaninda durduguna inanilan ruh
(cin) olmustur. Her ruha bir oyma put tasvirinde tapilmis, ruhun bu putta
tapinak actigma inanilmig, putlara da ruhlara verilen isimlerle yakarilmis ve
seslenilmistir. Elbette hi¢ kimse tastan ya da tahtadan oyma bir put olarak
Baal’den, 1iyilik de kotiilik de ummamis, ya da, bu oyma tasin veya
tahtanin duyduguna ve goérdiigiine hi¢ ihtimal vermemis; fakat Baal putunun
oniinde ruh olan kendi yéresel Yiice-Ilahinin ismini siirekli tekrar etmis, ruh
olan ve putta tapmak actigina inanilan bu Yiice-Ilaha yiikledigi iistiin
kudretleriyle 6vmiig, kisacasi oyma tasa ve tahtaya degil ruh olan ve her
seye kadir olan Yiice-ilaha yonelmis, yakarmis ve seslenmistir. Tastan ve
tahtadan putlar 6niinde hayvanlar kesilmis, Baal putlar1 oniinde ¢ocuklar
kurban edilmistir; ancak, bu canlar oyma tasa veya tahtaya (yani puta)
kurban edilmemis; ismiyle ¢agrildiginda geldigine ve dviildiiglinde hosnut
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olduguna, bedene oldugu kadar tasa ve tahtaya da girdigine, her seyi duyup
gordiigi kadar her seye de kadir olduguna inanilan ruhlara (cinlere) bu
kurbanlar sunulmustur. Sonug olarak, Baal/Yahve karsilasmasindan sonra
her iki tanr1 da ylikselmesine hi¢ ara vermeksizin devam etmis; gittigi her
yerde Baal putlar1 o yorenin tiim cinlere hiikmeden ve hepsinin de iizerinde
olan en giiclii tek ruhunun (Yiice-ilahin) tapmag: halini alarak diger tiim
putlarin tizerindeki tek put konumuna ulasirken; Yahve de, bir taraftan
Israilogullarinin tek tanris1 olarak kabul goriirken, diger taraftan da tek
yaratici ve tek tanri namiyla yiikselise gegen tektanrici dinlerin 6rnek ilahi
ve tek temeli haline gelmistir.
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